Energetyczny rozbior Polski

Rzadowy Program dla elektroenergetyki z marca

2006 r. przewiduje konsolidacje zaktadéw energetycznych

w cztery wielkie grupy, dzielgce kraj na cztery obszary:

1. Obszar pétnocno-srodkowy, obejmujgcy sieciowe
zaktady energetyczne: Koszalin, Stupsk, Gdansk, El-
blag, Olsztyn i Ostroteke oraz Torun, Ptock i Kalisz.
To dawna grupa zaktadéw G-8 (ktorej wczesniejszg
prywatyzacje powstrzymat zdecydowany sprzeciw
parlamentarny i protest spoteczny), nazywana te-
raz ENERGA i powiekszona o zaktad energetyczny
Ostroteka. (Rurociagi nr 34 z 2004 r. przedstawity
wazne argumenty gospodarcze przeciw wyprzedazy
grupy G-8).

2. Obszar zachodni, obejmujacy sieciowe zaktady ener-
getyczne: Szczecin, Gorzow, Zielona Géra, Poznanh
i Bydgoszcz (stanowigce grupe ENEA), z ktorymi,
nie wiadomo dlaczego, konsoliduje sie odlegtg elek-
trownie Kozienice, z zaopatrujgca jg kopalnig Bog-
danka na Lubelszczyznie.

3. Obszar potudniowy, obejmujgcy sieciowe zaktady
energetyczne od Jeleniej Géry do Tarnowa, wraz
z elektrownig Stalowa Wola, z wytgczeniem wcze-
$niej sprzedanego Szwedom zaktadu Gliwice.

4. Obszar wschodni, na ktérym tworzy sie Polskg Grupe
Energetyczng, z sieciowymi zaktadami energetycz-
nymi: Biatystok, Lublin, Zamos¢, Rzeszéw, Radom,
£édz i Warszawa-Teren. (Zachodnia granica tego ob-
szaru nie wiele odbiega od dawnej zachodniej granicy
Generalnej Guberni z lat okupacji niemieckiej). Grupa
ta ma objg¢ takze zachodnie elektrownie: Dolng Odre,
Opole i Turéw, a takze Betchatow, wraz z zaopatrujg-
cymi je kopalniami wegla brunatnego, ale bez znajdu-
jacej sie na tym obszarze elektrowni Kozienice.

Program przewiduje kontynuowanie wyprzedazy
elektrocieptowni (zamiast przekazania ich wladzom ko-
munalnym), a takze sprzedaz resztkowych pakietow ak-
cji, jakie Skarb Panstwa zachowat w przedsiebiorstwach
energetycznych wczesniej sprywatyzowanych.

Konsolidacja stosunkowo drobnych i stabych kapi-
tatowo, terenowych zaktadow sieciowych jest dziataniem
racjonalnym i byta wnioskowana juz w pierwszym stu-
dium reorganizacyjnym z 1991 roku. Brak jednak jasno$ci,
co sie obecnie kryje pod ogélnym pojeciem konsolidacji

i na jakich zasadach majg nadal funkcjonowaé poszcze-

g6lne podmioty: zaktady sieciowe, elektrownie i kopalnie.

Brak tez jakiegokolwiek uzasadnienia dla wyprzedazy tak

skonsolidowanych, wielkich podmiotéw energetycznych,

obszarowych monopolistéw. Przeciwnie, stanowi to wy-
razne zagrozenie energetyczne, gospodarcze i polityczne.
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Wiodzimierz Bojarski

Sa przestanki wskazujgce, ze zaktady energetyczne
obszaru po6tnocno-srodkowego i obszaru zachodniego, do-
starczajgce energie do ponad potowy gospodarki kraju, bedg
chcieli wykupi¢ w catosci Niemcy. Nawet jedli wyprzedaz na-
stapi poczatkowo na rzecz ré6znych podmiotow, to i tak grozi
wtérny wykup tych zaktadéw przez Niemcédw. (Podobnie jak
na Wegrzech, gdzie panstwowe zaktady energetyczne sprze-
dano kilku podstawionym podmiotom, ktére nastepnie odstgpi-
ty je jednemu nabywcy niemieckiemu. Rzad wegierski dopiero
wtdrnie prébowat odkupi¢ pochopnie sprzedane zaktady).

Nie wiadomo, kto wykupi zaktady energetyczne
grupy potudniowej. Moze Szwedzi, ktérzy wczeéniej naby-
li zaktad Gliwice, a moze tez Niemcy czy Austriacy, ktorzy
kiedys juz tu whadali. Pozostate natomiast zaktady siecio-
we na rozlegtym, najstabiej zagospodarowanym obszarze
wschodnim, przypisano do tworzonej obecnie Polskiej
Grupy Energetycznej i wraz z czterema gtownymi polskimi
elektrowniami w zasadzie majg pozosta¢ wtasno$cig pan-
stwa. Planuje sie jednak i tu prywatyzacje gietdowg do 35
% akcji. Jesli do tego doda¢ 15 % akcji pracowniczych,
szybko wykupywanych przez obcego nabywce, mozna
i tu obawiaC sie wrogiego przejecia. Nie bytoby dziwne,
gdyby o wykup akcji tej Grupy zabiegali Rosjanie. Kolejny
rzad, przy niewatpliwych dalszych trudnosciach budzeto-
wych, moze péj$¢ Sladem poprzednich i sprzedac reszte;
moze oddac¢ energetyke za igrzyska.

Wydaje sie wiec, ze jest to program podziatu i oddania
w obce rece nie tylko polskiego rynku energii, ale takze plan
podziatu sfer wptywu, poprzez uwarunkowania i mozliwo-
&ci kontrolowania zycia gospodarczego, a czeSciowo takze
spotecznego i politycznego. Poniewaz sytuacja geopolitycz-
na nie zmienita sie istotnie od stuleci, mozna przewidywac,
ze w tym prywatyzacyjnym rozbiorze wezmg udziat dawne
panstwa rozbiorowe. Po zrealizowaniu tego planu nic nas
nie uchroni przed tym, aby nowi wtadcy energetyki nie wy-
korzystali we wtasnym interesie nie tylko monopolistycznych
pozycji w energetyce. W naszych warunkach wptyw obcego
biznesu, wspieranego zagraniczng interwencjg polityczna,
siega bardzo daleko. Zamiast wolnego, konkurencyjnego
rynku taniej energii grozi nowoczesna forma energetyczno-
gospodarczej i spoteczno-politycznej kolonizaciji.

Nowa jako$¢ w prywatyzacji

Pod hastem ,prywatyzacja” od szeregu lat dokonuje
sie wyprzedaz réznych narodowych przedsiebiorstw i za-
ktaddéw produkcyjnych. W kazdym prawie przypadku jako$
dziwnie zanizano wartoS¢ sprzedawanego obiektu, a po-
nadto zbyt czesto dochodzito do korupcji. Dlatego stusznie
nowy rzad podjat decyzje o przeprowadzeniu kontroli pra-
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widtowos$ci wczeéniejszych prywatyzacji przedsiebiorstw

waznych dla gospodarki i panstwa.

Konieczne jest dokonanie rozliczenia poszczegdl-
nych sprzedanych obiektow. Oczekujemy takich rozliczeh
obejmujacych analize wartosci obiektu oraz wptywéw bu-
dzetowych:

a) przed prywatyzacja,

b) z prywatyzaciji,

C) po prywatyzaciji,

e) strat dochodoéw publicznych wywotanych przejsciem
sprywatyzowanego obiektu z zaopatrzenia krajowe-
go (dajgcego dochody) na zaopatrzenie importowane,
czesto po wyzszych cenach oraz

d) w wariancie racjonalnego zarzgdzania przy zaniecha-
niu prywatyzacji.

Cata procedura prywatyzacyjna majatku publiczne-
go musi by¢ jawna. JeSli prywatyzacje sg tak korzystne
dla gospodarki, jak gtoszono i powtarza sie nadal, to bu-
dzet pahstwa powinien juz dawno osigga¢ nadwyzki do-
chodéw podatkowych nad wydatkami, a nie wykazywac
deficyt, jak to sie powtarza co roku.

Ze wzgledu na skutki prywatyzacji poszczeg6inych
przedsiebiorstw, mozna wyrdzni¢ kilka modeli: nieliczne,
dochodowe dla panstwa oraz rozwojowe gospodarczo
i spotecznie. Drugg duzg grupe przypadkéw mozna upo-
rzgdkowaé¢ weditug narastajgcej szkodliwosci gospodar-
czej, spotecznej oraz politycznej. Prywatyzacja zaktadoéw
energetycznych znajdzie sie zapewne na koncu tej listy,
poniewaz taczg sie z nig skutki nowej jakosci. Planowa-
na wyprzedaz ma obja¢ nie pojedyncze przedsiebiorstwo
czy zaktad, a caty sektor energetycznej uzytecznosci pu-
blicznej, co dotyczy tysiecy i milionéw odbiorcow.

Ze wzgledu na monopol naturalny wtasciciela sieci
energetycznych w stosunku do odbiorcow (podobnie jak
sieci gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych), brak
mozliwodci magazynowania energii przez odbiorce oraz
niezbedno$¢ energii elektrycznej do normalnego zycia
i dziatalno$ci, odbiorca energii jest szczegolnie uzalezniony
od sieciowego dostawcy. Ma on zwykle dostep do przyta-
czy z urzadzeniem pomiarowym, obserwuje prace odbiorcy
i w rozny sposéb moze go kontrolowac. Sprzedaz zaktadu
energetycznego wrogiemu nabywcy, to istotne uzaleznienie
sie od niego. To straszliwy zabieg na gospodarce narodo-
wej; tak jakby daé wyprué sobie zyty i oddac je pod kontrole
jakiegos obcego osobnika, ktéry bedzie nami sterowat.

Prywatyzacja zaktadéw energetycznych rozni sie
w swych skutkach od innych przypadkow istotnym, trwatym
i niezbywalnym uzaleznieniem milionéw odbiorcéw od obce-
go, praktycznie niekontrolowanego monopolisty — dostawcy,
ktory we wszystkich sporach ,géruje” nad odbiorca. Z daw-
nych i zagranicznych doswiadczen wiadomo, Zze zagraniczny
kapitat przychodzi do energetyki tylko po duze i pewne zyski,
ktére musi uzyska¢ m. in. z wyzszych cen energii. Zmniej-
szajac koszty redukuje zatrudnienie, a takze ogranicza kosz-

RUROCIAGI Nr 2-3/49/2007

ty ,pewnosci ruchu”, co powoduje wzrost przerw w zasilaniu

oraz pogorszenie parametréw jako$ciowych energii. Moze
importowaé i dostarczaé nam drozszg energie zagranicz-
ng, zamiast tanszej krajowej (zmniejszajgc tym samym wy-
korzystanie polskich elektrowni i zatrudnienie w gérnictwie),
a okresowo moze tez zabrakng¢ energii w kraju, gdy drozej

uda sie sprzedac jg za granice. (Zapewne nie bedzie w sta-
nie skutecznie temu zapobiec t.zw. operator systemu prze-
sytowego ani Urzad Regulacji Energetyki). Polskie zaktady
energetyczne zaopatrywaty sie gtdwnie w krajowg aparature,
urzadzenia, przewody i konstrukcje, zatrudniaty biura projek-
toéw i jednostki badawcze. Po wyprzedazy krajowej energety-
ki rowniez polski przemyst elektrotechniczny dotknie kryzys.

Sytuacje uzaleznienia odbiorcy od dostawcy mozna
czesciowo zilustrowaé przyktadem z zaktadu energetyczne-
go Gliwice, sprzedanego szwedzkiemu, panstwowemu kon-
cernowi energetycznemu Vattenfall. Zaczat on rygorystycznie
rozlicza¢ zaopatrywanych odbiorcéw. W rozliczeniach podpa-
dta zadluzona Huta tagisza i Vattenfall przerwat jej na szereg
miesiecy dostawe energii. Huta staneta, co grozito jej upad-
kiem, a pracownicy zostali bez pracy i ptacy. (Obecnie przy-
wrocono zasilanie i huta powoli odzyskuje zamowienia i roz-
wija produkcje). Moze to przypadek, ze przerwa ta dotkneta
zakfad skutecznie konkurujgcy z podobnymi hutami szwedzki-
mi. A moze wtaénie dlatego wykupiono ten zaklad energetycz-
ny ? Miasto Warszawa ma rowniez swoje, bardzo zte do$wiad-
czenia z byt francuska elektrownig na Powi$lu, ktéra w ciggu
prawie czterdziestu pierwszych lat XX wieku nie chciata inwe-
stowac i utrudniata elektryfikacje miasta i okolic.

Pomimo to, pod hastem prywatyzacji i tworzenia
konkurencyjnego rynku, sprzedano znowu jednemu, pan-
stwowemu koncernowi Vattenfall wszystkie sze$¢ elektro-
cieptowni w stolicy: to samo przebudowane Powisle oraz
nowsze: Zeran, Siekierki, Kaweczyn, Pruszkéw i Cieptow-
nie Wola; wszystko zaledwie za warto$¢ zajmowanych
gruntéw. W zakresie produkcji ciepta (ogrzewania) i cze-
Sciowo energii elektrycznej cata Warszawa zostata uza-
lezniona od jednego obcego monopolisty.

Irracjonalng sytuacje energetyczng stolicy dopetnita
w2002 r. sprzedaz 85 % akcji stotecznego zaktadu energe-
tycznego STOEN (wraz z petng dokumentacjg podziemia
stolicy i 380 nieruchomos$ciami na terenie miasta) niemiec-
kiemu koncernowi RWE. Przy tym wycena zakfadu zosta-
ta zanizona o 656 min z. (Dane wg. wypowiedzi Andrzeja
Leppera w Sejmie w dniu 30.10.2002). Przeciwko tej samo-
béjczej wyprzedazy wystepowali wéwczas bardzo ostro tak-
ze postowie: Gabriel Janowski, Bogdan Pek, Roman Gier-
tych i inni. W ciggu niewielu lat po sprzedazy zaktadu miaty
miejsce dwie czy trzy bardzo powazne awarie w zasilaniu
znacznej czesci stolicy, jakich wczeéniej nie bywato. To nie-
watpliwie efekt ,racjonalizacji kosztowej” w eksploataciji sieci
przez nowego wiasciciela. Pomimo to obecnie, jak wynika
ze wspomnianego na poczgtku Programu dla elektroenerge-
tyki, rzad zamierza sprzedac reszte akcji tego Zaktadu.
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Transformacyjna destrukcja

Elektroenergetyka rozwija sie juz ponad sto lat,
cho¢ zmieniaty sie ustroje i rzady. W ciggu tego czasu,
przy zywej miedzynarodowej wymianie informacji zgro-
madzono wielki zaséb do$wiadczen. W okresie Polski Lu-
dowej z krajowych finanséw, w oparciu o polskie projekty,
maszyny i urzgdzenia, w ciggu wielu lat budowano i od-
dawano corocznie do uzytku po 1000 MW nowych mocy
w elektrowniach i budowano po kilkanascie tysiecy kilo-
metréw roznych linii elektrycznych. Dziatato szereg wy-
specjalizowanych biur projektéw i o$rodkéw naukowych.
Pomimo ztego ustroju, polska elektroenergetyka repre-
zentowata $Srednio-dobry poziom europejski. Budowano
tez ,pod klucz” elektrownie za granica.

Przygotowanie i przeprowadzenie wiasciwej transfor-
macji polskiej gospodarki energetycznej, stosownie do na-
szych warunkdw i wyzwan rozwojowych XXI w., jest naszym
specyficznym, polskim problemem, ktdéry musimy sami roz-
wigzaé. Jest to problem trudny, wymagajacy specjalistycz-
nych, wieloaspektowych studiéw strategicznych, a nastepnie
zdecydowanej, dtugookresowej i stabilnej woli polityczne;.
Nie wolno tej sprawy oddawac w obce rece, cudzych intere-
sow, a tak byto w okresie transformacii i jest nadal.

W restrukturyzacji trzeba poszukiwa¢ optymalnego
podziatu wtasnosci, zadan i uprawnien miedzy organami pan-
stwa oraz panstwowymi, komunalnymi i sprywatyzowanymi
podmiotami gospodarczymi, dziatajgcymi na niedoskonatym
rynku. Do$wiadczenia zagraniczne wskazujg, ze zapewnie-
nie skutecznej konkurenciji i regulacji w energetyce, wyma-
ga takiego zréznicowania wtasnosci. Kazda zdrowa polityka
gospodarcza musi si¢ przeciwstawi¢ wrogiej monopolizaciji
wszedzie tam, gdzie to jest mozliwe oraz organizowacé rynek
i konkurencje. W energetyce mozliwosci te sg jednak bardzo
ograniczone. W kazdym razie trzeba zachowaé wtasnosc
panstwowg strategicznych obiektéw wytwdrczych i siecio-
wych oraz petng kontrole panstwa i regulacje niepodzielne-
go, krajowego systemu energetycznego. Elektrocieptownie
i energetyczne zaktady sieciowe na terenie miast powinny
stanowi¢ wiasnos¢ komunalng i dziata¢ jako przedsiebior-
stwa non profit, uzytecznosci publiczne;.

Ideologowie i politycy neoliberalni catkowicie zlek-
cewazyli te doSwiadczenia. W latach 1993-95 zostata za-
instalowana w Warszawie ekipa ekspertéw z zagranicz-
nych koncernéw, o nazwie Energy Restructuring Group
ERG. Zajeta te same pomieszczenia, w ktorych w latach
piecdziesigtych urzedowali doradcy sowieccy i podobnie
jak tamci opracowata, z udziatem polskich pomocnikéw,
podstawowe dokumenty rzgdowe, przyjete nastepnie
przez Sejm , w tym Prawo energetyczne (nowelizowane
nastepnie juz 12 razy) i ratyfikacje niekorzystnego dla Pol-
ski Miedzynarodowego Traktatu Karty Energetyczne;j.

W okresie transformacji catkowicie wyeliminowa-
no polskie energetyczne jednostki i Srodowiska naukowe
z prac dotyczgcych programéw prywatyzacyjnych i polity-
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ki energetycznej kraju. Zlikwidowano Zaktad Problemow
Energetyki PAN, zajmujgcy sie od 20 lat ponadbranzowy-
mi, dtugookresowymi badaniami strategicznymi i proble-
mami polityki energetycznej panstwa oraz branzowe i cen-
tralne, sztabowe osrodki studiéw strategicznych. Ostatnie
Rzadowe Centrum Studiéw Strategicznych zostato zlikwi-
dowane juz przez nowe wtadze w 2005 .

W celu utatwienia i przyspieszenia niekontrolo-
wanych prywatyzacji, juz w latach dziewieédziesigtych
przyjeto ustawe dajgcg pracownikom sprzedawanego
przedsiebiorstwa prawo do otrzymania 15 % jego akgcji,
co stanowi dla zatrudnionych duzg warto$¢ o charakterze
korupcyjnym. To wiasnie te judaszowe srebrniki skionity
cztonkéw zarzadu warszawskiego STOENu oraz dziata-
czy miejscowych zwigzkdédw zawodowych do forsowania
sprzedazy Niemcom stotecznego zaktadu energetyczne-
go. Trudno wyzby¢ sie wrazenia, ze byt to akt hanby naro-
dowej. Réwniez Najwyzsza |zba Kontroli bardzo krytycz-
nie ocenita tg prywatyzacje. | tak w praktyce transformacji
realizuje sie dziwaczng mieszaning rozwigzan wymusza-
nych programami rzadowymi, interesami zagranicznymi
i grg doraznych, partykularnych intereséw. Brakuje racjo-
nalnej, konsekwentnej i narodowej polityki energetyczne;j.

Sprzeciw spoteczny i oczekiwania

Od szeregu lat kolejne rzady postkomunistyczne
w Polsce widziaty tatwy sposéb réwnowazenia budzetu
rujnowanego panstwa drogg wyprzedazy majatku narodo-
wego, a w tym wielkiego majatku energetyki. Nie do zaak-
ceptowania jest jednak wieloletnia sytuacja, w ktdrej wia-
dze panstwowe nie podejmujg zadnych gospodarczych
przedsiewzie¢ rozwojowych, nie zapewniajg dostatecznych
dochoddéw biezgcych na pokrycie biezacych wydatkow
pahstwa i dokonujg réwnowazenia budzetu z wyprzedazy
majatku wypracowanego przez poprzednie pokolenia oraz
dodatkowo — zadtuzaniem dorastajgcych pokoleh.

Zbywanie przez niekompetentne wtadze majatku naro-
dowego stoi w sprzecznosci z niewzruszong zasada konstytu-
cyjna, ze jedynym wiascicielem majgtku narodowego jest sam
naréd. Nawet powszechne uwtaszczenie wymagato narodo-
wego referendum. Przedwojenna norma prawna o komer-
cjalizacji przedsiebiorstwa panstwowego (Rozporzadzenie
Prezydenta R.P. z 17.03.1927 r.) stanowita, Ze zbycie, a nawet
zadtuzenie majatku nieruchomego przedsigbiorstwa panstwo-
wego wymaga kazdorazowo ustawowej zgody Sejmu R.P.

Powszechny sprzeciw wywotata sprzedaz STOENu
oraz dwukrotnie podejmowany w 2002 i 2004 r. zamiar
sprzedazy wspomnianych poprzednio po6tnocno-central-
nych zaktaddéw energetycznych G-8, warunkujgcych prace
polskich portdéw, stoczni, rafinerii, rurociggéw paliwowych
i magazynéw oraz zycia spoteczno-gospodarczego znacz-
nej czesci kraju. Przeciwko sprzedazy przedsiebiorstw
energetycznych wypowiedzieli sie wéwczas postowie Pra-
wa i Sprawiedliwosci, Samoobrony, Ligi Polskich Rodzin
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i cze$ciowo Polskiego Stronnictw Ludowego. Takie samo
stanowisko wyrazat Parlamentarny Zespét ds. Restruktu-
ryzacji Energetyki. Te sprzeciwy zatrzymaty wyprzedaz
zaktadow grupy G-8. W dniu 31 marca 2004 r. Sejm przyjat
uchwate opowiadajacy sie za pozostawieniem pod zarza-
dem panstwowym przedsiebiorstw wydobywczych i ener-
getycznych, petnigcych funkcje uzyteczno$ci publiczne;j.

Rzad, lekcewazac jednak te stanowiska, w poczgtku
2005 r. przeforsowat zmiany ustawowe zwalniajgce wtadze
z koniecznosci zachowania wiekszosciowych pakietow akgji
w spdtkach o strategicznym znaczeniu dla panstwa. Nie moz-
na jednak uwazac i akceptowaé sytuacji, w ktérej Minister-
stwo Skarbu Panstwa, zamiast staran o pomnazanie majat-
ku narodowego, petni¢ bedzie funkcje urzedu likwidacyjnego
tego majatku, czy tez agencji wyprzedazy posezonowe;.

Tymczasem, jak wynika ze wspomnianego Programu
dla elektroenergetyki, to Ministerstwo Skarbu dyktuje co i jak
sprzedaé w energetyce, nie wiadomo natomiast czym gospo-
daruje Ministerstwo Gospodarki. Nie wiadomo wiec kto ma
odpowiadac za rozwéj gospodarki i energetyki. Prezentowana
wczeséniej przez rzad Polityka energetyczna Polski do 2025 .,
jak oswiadczyt minister gospodarki, nie jest juz aktualna.

W programie wyborczym Prawo i Sprawiedliwo$¢ za-
pewniata m.in.: ,Bedziemy przeciwstawiali sie ograniczaniu
roli panstwa w zakresie kontroli nad strategicznymi przed-
siebiorstwami branzy energetycznej.” A Takze ,W reku pan-
stwa pozostang spofki i przedsiebiorstwa, ktére sg wazne
z punktu widzenie bezpieczenstwa gospodarczego ... .

Wkrétce po wyborach wtadze panstwowe powrécity
jednak do wczesniejszych planéw wyprzedazy energetyki.
W pierwszej kolejno$ci chciano sprzedaé elektrownie Dol-
na Odra. Szczesliwie, zdecydowany opér zatogi, szerszy
sprzeciw spoteczny i wystgpienia parlamentarne uratowa-
ty te elektrownie. W efekcie zrezygnowano ze sprzedazy
elektrowni i konsoliduje sie jg z Polska Grupg Energetycz-
ng, 0 czym wspomniano wyzej.

W 2006 r. zagraniczne i prywatyzacyjne lobby, po-
wotujgc sie wadliwie na dyrektywe Unii Europejskiej, wy-
lansowato projekt wydzielenia z sieciowych zakladow
energetycznych funkcji obrotu i sprzedazy energii (celem
zawtadniecia jej w rece prywatnych posrednikow). ldzie
o to, aby prace, inwestycje i koszty utrzymania sieci po-
zostawi¢ publicznym zaktadom energetycznym, natomiast
przeja¢ ich znaczne zyski. | ten destrukcyjny projekt spo-
tkat sie z wielkim oburzeniem i spowodowat powstanie
Ogolnopolskiego Komitetu Protestacyjno-strajkowego
Obrony Dystrybucji Energii Elektryczne;j.

Polska kadra techniczna i polskie patriotyczne
zatogi przedsiebiorstw energetycznych sg straznikami
i obroncami powierzonego im majgtku narodowego i ener-
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getycznego frontu walki o zachowanie suwerenno$ci go-
spodarczej kraju. Za nimi stojg miliony polskich obywateli,
ktérzy na réznych odcinkach zabiegajg o rozwdj gospo-
darki kraju i nie chcg uzaleznienia od obcych dostawcéow
i kontroleréw podstaw swojej egzystencji.

W kwietniu b.r. odbyta sie w Parlamencie wielka
rzagdowa konferencja poswiecona programowi rozwoju
energetyki, a gtéwnie konsolidacji i rozwojowi odnawial-
nych zrédet energii, pod hastem ,PiS dotrzymuje stowa”.

W solidarnym panstwie lepiej uznawac racjonalne ar-
gumenty obywatelskie, anizeli site obywatelskich sprzeciwow,
ktdére w sprawie prywatyzacji energetyki juz sie wielokrotnie
ujawnity. Dlatego oczekujemy oddalenia prywatyzacyjnych
postulatéw Ministerstwa Skarbu Panstwa i zdecydowanego
zaniechania dalszej wyprzedazy polskiej elektroenergetyki.

Wiodzimierz W. Bojarski — profesor dr hab. inZ. energetyk i ekonomista, badacz systemowy i polityk, senator RP | kadencji,
wybitny naukowiec, dziatacz gospodarczy i spoteczny, byty pracownik PAN, ekspert komisji rzadowych i parlamentarnych.
Opracowat ponad dwiescie artykutdw naukowych i publicystycznych, jest autorem kilku ksigzek naukowych.

RUROCIAGI Nr 2-3/49/2007

33






