UBEZPIECZENIA RUROCIAGOW

WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU UBEZPIECZEN , SEKURYTYZACJI
| STANDARDOW RACHUNKOWOSCI ORAZ ZAGADNIEN PRAWNO PODATKOWYCH

Ogodlnie firmy ubezpieczeniowe przewidujg dwa ro-
dzaje ubezpieczenia rurociggéw:

— zgodnie z projektem i obejmuje ubezpieczenie pro-
jektéw w trakcie budowy

— zgodnie z projektem jest projekt operacyjny obejmu-
ja okres gdy jest przewidziane uruchomienie po za-
konczeniu projektu, a projekt jest funkcjonalny.

W okresie budowy rurociggdéw projekt jest narazo-
ny na ryzyko, takich jak spadajgce skaty , osuwanie sie
ziemi, huragany, burze, powodzie i lawiny. Dlatego ubez-
pieczyciele zwykle podejmujg wszystkie te czynniki pod
uwage podczas oceny czynnikow ryzyka.

Proces zarzadzania bezpieczenstwem (PSM) dla
oceny ryzyka ubezpieczeniowego

Operatorzy i projektanci rurociggdw muszg ziden-
tyfikowa¢ obszary o dalekosieznych konsekwencjach
(HCAs), innymi stowy, tych obszarach, gdzie awarii ruro-
ciggu miatoby najwiekszy wptyw na miejscowg ludnos¢
i / lub srodowiska naturalnego. HCAs sg identyfikowa-
ne z bazy danych informacji ustalono, spis norm, zdje-
cia satelitarne, rurocigg rekordy, z pierwszej reki wiedze
ludzi i warunkéw Srodowiskowych w poblizu rurociggu.
Ponadto, PSM moze réwniez omawia¢ kwestie zwigzane
z eksploatacyjng, wydajnoscig (przepustowoscig ruro-
ciggow, stabilnos¢ i jakos¢ procesédw ttoczenia i spreza-
nia, co doprowadzito do specyfikacji zabezpieczenh przed
zdarzeniami niepozgdanymi. Zasady PSM stosuje sie na
catym cyklu zycia i budowy rurociggu lub instalacji to-
warzyszgcej w celu zapewnienia, ze urzgdzenia mogg
by¢ zarzgdzane bezpiecznie i osiggna¢ akceptowalny
poziomu ryzyka biznesowego ogdélnego wymaganego
dla ubezpieczen .

llosciowa analiza ryzyka (QRA) dla oceny ryzyka
ubezpieczeniowego

Badania potencjalnych uwolnien niebezpiecznych
materiatow, ich konsekwencje (np. pozar, toksyczne,
eksplozji, skazenie srodowiska itp.) Prezentacja w kate-
goriach ryzyka ofiary smiertelne, prawdopodobienstwo
powaznej szkody konturéw, krzywe FN, transects risk,
wskazniki ryzyka i innych metod przedstawienia wynikdéw
ryzyka.

Instrumentalna ocena (SIS) Bezpieczenstwa etapach
cyklu zycia przedstawione w normach miedzynaro-
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dowych ANSI / ISA 84.00.01-2004, IEC 61508 i IEC
61511 dla oceny ryzyka
IEC 61511 zostat wydany jako norma miedzynaro-
dowa w 2004 roku. Stany Zjednoczone ISA SP84 komisja
przyjeta ISA 84.01-2004 jako zamiennik ANSI / ISA 84.01-
1996 (ISA 84.01-1996). Nowy standard zostanie wywota-
na ANSI / ISA 84.00.01-2004 (IEC 61511). [...] SP84 ko-
misji jest teraz dokonczenie wytyczne, ISA TR84.00.04,
dotyczgce realizacji programu ISA 84.01-2004 w Stanach
Zjednoczonych. Chociaz ISA 84.01-2004 uzywa pojecia
cyklu zycia, nie jest lustrzanym odbiciem ISA 84.01-1996.
Standardem miedzynarodowym musi zharmonizowanie
standardéw w wielu krajach. W zwigzku z tym normg
dodaé¢ nowe wymagania dotyczgce wyboru sktadnikow,
projektowanie architektury, rozwoj oprogramowania, pre-
starcie opinii bezpieczenstwa, eksploatacji i konserwaciji
oraz zarzgdzania zmianami. Ten dokument bedzie kon-
centrowaé sie na najbardziej istotnych réznicach pomie-
dzy ISA 84.01-2004 i ISA 84.01-1996, podkreslajgc to,
co uzytkownicy koncowi muszg rozwazyé w ich obecnej
migracji ISA 84.01-1996 programy do ISA 84.01-2004
programéw w projektowaniu rurociggéw i okresleniu ry-
zyk i ich szacowaniu underwritingowym.
Modelowania bezpieczenhstwa i ryzyk mogq obej-
mowac:
— Na szeroko$¢, wysokos$¢ i ksztatt z rozproszenia tok-
sycznych pary, chmura , kondensat , dymy , sadze
— Odlegto$¢ do punktu koncowego toksycznych, takich
jak ERPG lub wartosci IDLH
— Odlegto$¢ obtoku i bedzie miesci¢ sie w granicach
palnosci
— Odlegtos¢ do niebezpiecznych poziomow promie-
niowania ciepta z jet pozary i basen pozaréw
Poprzez symulacje wypadku scenariuszy, w kon-
sekwencji pozwala na modelowanie:
— Planu reagowania w nagtych wypadkach
— Wymogdbw regulacyjnych, takich jak modelowanie
i najgorszym wypadku, do RMP
— Analizy ryzyka i poréwnanie $rodkéw tagodzacych
Zagadnienia rachunkowosci ubezpieczeniowej
Jednostka, ktéra nabyta polise, bedzie wiec musia-
ta jg wykazac jako bezposrednig umowe ubezpieczenio-
wag (poza zakresem MSSF 4 i w ramach MSR 37), a nie
jako umowe reasekuracyjng. Jednostka, ktéra wystawita
polise, wykaze jg jako umowe ubezpieczeniowg i bedzie
nadal stosowac przyjete zasady rachunkowosci. Zgodnie
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z US GAAP wystawca klasyfikuje takg umowe jako re-
asekuracje, ale musi stosowac rachunkowo$¢ depozytow,
poniewaz nie rekompensuje strat poniesionych przez ce-
denta wynikajgcych z podstawowej umowy ubezpiecze-
niowe;.

SEKURYTYZACJA RYZYK FINANSOWYCH

INWE-

STYCJI (FASB i US-GAAP)

Rachunkowos$¢ nowego modelu w sekurytyzacji dla
podmiotéw specjalnego przeznaczenia QSPE ,,inwe-
stycje rurociggowe”

Wiele z modelu sekurytyzacji, ktére sg motorem

nowoczesnego rynku kredytéw hipotecznych — typu bu-
dowlano - inwestycyjnego jest zwigzany z tzw. kwalifika-
cjg jako podmiot specjalnego przeznaczenia - QSPE lub
na krétko, i czesto nazywany ,Q” w slangu branzy. QP-
SEs pozwala otrzymywac pozabilansowych napraw , lub
.Sprzedazy rachunkowos$ci” naprawczej , ktére w znacz-
nym stopniu wtgczone w znacznym stopniu wzrost w no-
woczesne rynki wtérne inwestycyjne np. dla projektéw
rurociggow.

Dla podmiotéw specjalnego przeznaczenia bu-

downiczego rurociggdw , poprzez projektowang zmiane
zasad rachunkowosci jest nadal na dobrej drodze, aby
sie spetnié.

Financial Accounting Standards Board powiedziat

kolejnych projektach w sprawie zmian dla dwéch sekury-
tyzacji zwigzane z zasady - FAS 140 i FIN 46 (R) - bedzie
prawdopodobnie zaproponuje skuteczne date 15 listo-
pada 2009. FAS 140 rachunkowosci jest zasada, ktéra
okresla warunki do prowadzenia papieréw off aktywoéw
bilansu, natomiast FAS 46 (R) koncentruje sie na przy-
padku, gdy spétki powinny konsolidowaé¢ zmiennej zain-
teresowanie podmiotéw (znany jako VIES lub JSP).

Sekurytyzacja podmiotow w zakresie aktywoéw i pa-
Sywow

Takie transakcje pozabilansowe mogg by¢ nazywa-

ne kwalifikujgcych sie dla podmiotéw specjalnego prze-
znaczenia (QSPE rurociggowych), jezeli spetniajg one
wymogi okre$lone w SFAS 140 dla Rachunkowo$ci dla
przekazania i obstugi finansowych aktywéw i pasywoéw.
Albo mogg by¢ one okreslone jako zmienne zaintereso-
wanie podmiotéw (VIE), zgodnie z definicjg i wymagania-
mi ustanowionymi w FASB Wykfadnia 46 (poprawione
grudzieh 2003), ,Konsolidacja zmienna jednostek intere-
su” -interpretacja badan Biuletyn Rachunkowosci (arb) L.

51,

Szybkos¢ realizacji uméw w sekurytazacji.

Jedna strona zobowigzuje sie do zaptaty niekto-

rych okresowych kwot do innej strony do transportu ru-
rociggowego lub przetwarzania produktu. Na przyktad,
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dwie spotki mogg stanowig SPE do budowy sieci ruro-
ciggoéw i zgadzajg sie zwracaé szczegblng rocznej kwoty
do transportu ropy naftowej za posrednictwem tych ruro-
ciggéw. Te ptatnosci sg dokonywane niezaleznie od rze-
czywistego wykorzystania tych rurociggdéw co moze by¢
przedmiotem sekurytyzacji.

Interpretacja 46 (R) okresla

VIE jako podmiot, ktéry spetnia jedno z nastepuja-

cych kryteriow dla sekurytyzaciji:

Catkowite inwestycje w kapitat ryzyka nie sg wystar-
czajgce, aby umozliwi¢ podmiotowi do finansowania
jego dziatalnosci, bez dodatkowego wsparcia finan-
sowego podporzgdkowane ze stronami, w tym ak-
cjonariuszom.
W inwestowaniu i brak jednego lub wiecej z naste-
pujacych zasadniczych cech obejmujgcych kontrole
intereséw finansowych:
— W bezposrednim lub posrednim poprzez zdol-
no$¢ praw gtosu lub podobne prawa do podejmo-
wania decyzji na temat dziatalnoéci jednostki, ktére
majg znaczacy wptyw na sukces danego podmiotu.
—  Zobowigzanie do przyjecia oczekiwanych strat
jednostki.
— Prawo do uzyskania oczekiwanych pozosta-
tych aktywow wraca do jednostki.

Pierwszy warunek wymaga dobrej kondycji wspo-

mniano powyzej sprawie ze strony przedsiebiorstw i ich
audytorom. WystarczalnosS¢ z inwestycji musi by¢ oce-
niana w kazdym okresie sprawozdawczym. Aby ustali¢
prég ,samowystarczalnosci”, interpretacji zwieksza prog
3% do 10%: .inwestycje kapitatowe sg niewystarczajgce,
aby umoZzliwi¢ domniemanego podmiotu do finansowania

jego dziatalnoSci, bez opierania sie na finansowe wspar-

cie_od zmiennej, chyba ze w _interesie posiadaczy inwe-

stycji jest rowny w przynajmniej 10 procent z catkowitych

aktywow jednostki” (podkre$lenie dodane).

Reasekuracja na przyktadzie inwestycji gazociagu —
strata maksymalna PML

Zaden z ubezpieczycieli rurociggu obecnie nie

posiada wymaganych zdolnoéci do pokrycia ryzyka ska-
li, mierzonej przez strate maksymalny prawdopodobng
(PML) stosunek (posiadajgcy dany przymiot oszacowa-
nie kosztéw w przypadku catkowitej utraty). Nawet przy
zatozeniu pokrycia tylko o samej nieruchomoéci, projektu
PML oszacowanie bytoby spos6b powyzej zdolnosci ry-
zyka i funduszu gwarancyjnego na przykfadzie . Pokrycie
ryzyka spodziewane jest znacznie przekraczajace bilan-
se wszystkich uczestnikow z sektora publicznego i pry-
watnego sektora np. 12 ubezpieczycieli. L gczna wartosé
aktywow netto (optacony kapitat plus rezerwy) wszystkie
z nich utozone razem szacuje sie sie obecnie na np. oko-
to 1 miliarda dolaréw. Oba sektory ubezpieczeniowy i re-
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asekuracyjny przyznat, Ze nie bytoby szansy zwiekszenie
rozmiaru bilansu. PML dla eskalacji konfliktu ze wzgledu
na ryzyko polityczne / wojny, takie jak konflikty ze wzgle-
du na potozenie geograficzne.” Zasadniczo to oznacza,
ze zaden z ubezpieczycieli i reasekuratoréw nie bytaby
w stanie zaakceptowaé nawet 10 procent ryzyka projektu
bezposrednio z ich bilanséw samodzielnie lub wraz z re-
asekuratorem.

Rachunkowos¢ reasekuracji

W kontek$cie wartosci godziwej, wymog MSSF do-
tyczacy wykazywania zobowigzania w warto$ci nie niz-
szej niz kwota ptatna na zgdanie (dolny putap depozytu)
stanowi kolejng réznice w rachunkowosci umoéw inwesty-
cyjnych. Reasekuracja jest obszarem, w ktérym zgodnie
z US GAAP umowy nie sg wykazywane jako ubezpiecze-
nia, natomiast zgodnie z MSSF mogg by¢ zdefiniowane
jako umowy ubezpieczeniowe.

Rachunkowos$¢ w sektorze naftowo-gazowym po-
dgzata tradycyjnie za wymogami zawartymi w US GAAP.
Wiemy, ze Miedzynarodowych Standardéw Rachunko-
wosci jest 41, a amerykanskich US GAAP ponad 130.
Jednak na dzieh dzisiejszy uzgodnionych z MSR jest za-
ledwie 6. Nie nalezy sie zatem spodziewac, Zze proces
ten szybko zostanie zakoriczony. Celem rachunkowosci
finansowej jest dostarczanie informacji do podejmowania
decyzji.

Tabela nr. 1 poréwnanie przepisow o rachunkowosci dla kontrak-
tow dlugoterminowych budowy rurociagow

Uregrll:Lowa- Ustawa ‘;olzgichunko- MSR11 US GAAP
Zakres 0Ogdlny 0géiny Szczegbtowy
(zas 6 miesiecy 1rok Nie podaje
Podmiot Ustugi Budowa aktywow Budowa
Metody 9% Warto$ci Zaawan- | %Wartosci Zaawanso- | %Wartosci

sowania wania Kosztéw
Podziat Nie podaje Obowiazek Fakultatywny

Ze wzgledu na znaczne réznice zakresu wytgczen
pomiedzy US GAAP a MSSF, wiecej umow energe-
tycznych jest objetych zakresem MSR 39 niz FAS 133.
Problemem dla spétek z sektora naftowo — gazowego
stosujgcych MSSF bedzie sposéb wykazywania umow
podziatu efektow produkcji zgodnie z MSSF, jak row-
niez debata na temat tego, co stanowi podatek docho-
dowy, a co honoraria lub cto. - Wptyw na bilans moze
by¢ diametralnie rézny, zaleznie od sposobu klasyfikacji
podatku. US GAAP nie zawierajg Scistej definicji umo-
wy ubezpieczeniowej. Klasyfikacji uméw zgodnie z US
GAAP dokonuje sie przez odniesienie do potgczonych
wymogow kilku réznych standardow (FAS 60, FAS 97,
FAS 113 i FAS 120).
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Dodatkowa komplikacja polega na tym, ze stan-
dard FAS 97 zostat wykorzystany przez analogie w prak-
tyce ksiegowej w USA do ustalenia zasad rachunkowo$ci
dla okreslonych produktéw inwestycyjnych wystawianych
przez ubezpieczycieli. Umowy inwestycyjne okreslone
w FAS 97 nie sg umowami ubezpieczeniowymi zgodnie
z MSSF; sg rozliczane zgodnie z MSR 39. Definicja umo-
wy ubezpieczeniowej zawarta w MSSF 4 oznacza, ze
spotki nie mogg juz stosowac analogii do zasad wyceny
zawartych w FAS 97, je$li chodzi o rachunkowo$¢ odro-
czonych kosztéw.

Wycena zapasow
Produkty w toku w kontraktach dtugoterminowych
wyceniane sa zgodnie z MSR Nr 11.

Wycena naleznosci i zobowiazan

Naleznoéci i zobowigzania dtugoterminowe sa
to naleznosci i zobowigzania ( z wyjatkiem wynikajg-
cych z dostaw i ustug), ktérych termin sptaty przypada
na okres diuzszy niz rok od dnia bilansowego. Zgodnie
z MSSF 39 naleznosci i zobowigzania diugoterminowe,
ktére nie SA oprocentowane, podlegajg dyskontowaniu
i prezentowane sg w sprawozdaniu finansowym wedtug
wartosci biezgcej..

Nie zakonczone umowy o budowe rurociagu

Wyceny wynikow wszystkich realizowanych zlece
ustugowych zgodnie z MSR 11. Umowy o budowe tj. wy-
cena kontraktéw budowlanych nastepuje wedtug stopnia
zaawansowania realizacji uméw. Stopien zaawansowa-
nia ustala sie na podstawie relacji kosztéw poniesionych
do aktualnych kosztéw niezbednych do wykonania umo-
wy. Tym samym w trakcie realizacji ustugi zysk ( strata )
jest ustalony proporcjonalnie do stopnia postepu prac.

Nieodptatne przekazanie aktywéw przy budowie sie-
ci rurociggowej

Nieodptatne przekazanie infrastruktury przytgcz
rurociggu lub przekazania naktadu finansowego przez
koncowego odbiorce KIMSF ujat te zagadnienie rachun-
kowoséci w projekcie interpretacji D24, gdzie waznym
ustaleniem jest czy umowa zawiera leasing MSR17

Zagadnienia podatkowe — szczegdlne zasady dla ru-
rociggow

Przyktad raportu rocznego z USA

W raporcie rocznym typu FERC Annual Report
przedsiebiorstwa transportu rurociggowego ropy naf-
towej jest wymagana ocena wartosci. Wtasnos¢ spéiki
wyceniane sg po raz pierwszy jako cato$¢, w razie ja-
kichkolwiek napraw urzgdzen, dokéw, mola, nabrzezy,
zbiorniki naziemne lub uzywane promy w przeniesieniu
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przewozow towarowych miedzy statkami towarowych lub
transfer z znajdujgcych sie na promach autocystern , czy
jakichkolwiek urzadzeh kohcowych rurocigg naftowy za-
warte sg w takiej wyceny, a nastepnie dla celéw ksiego-
wych do prawidiowego opodatkowania

Dla celéw okreslenia rurociggu i kohcowych urza-
dzenh objetych niniejszym raportem , takich obiektéw
rozpoczyna sie, gdy przychodzaca ropa naftowa rurocia-
giem wchodzi do terminalu w miejscu sktadowania lub
przetadunku. Wymagana jest lista Srodkéw trwatych

Istotnym punktem sprawozdania sg ,Rezerwy na
odroczony podatek dochodowy” gdzie wymagane sg
prognozy przychodéw operacyjnych netto na najblizsze
pie¢ lat. Dla tych prognoz, obejmujacych catkowitg war-
tos¢ przychodéw operacyjnych oraz koszty operacyjne.

Krajowe interpretacje podatkowe.

Odszkodowanie za szkody na nieruchomosci po-
wstate w wyniku budowy rurociggu naftowego podlega
opodatkowaniu PIT.

1 czerwca 2004 r. zostata zawarta umowa pomie-
dzy podatnikiem a przedsiebiorstwem w celu udzielenia
zgody wybudowania na nieruchomosci, ktorej podatnik
jest wtascicielem, rurociggu naftowego wraz z linig Swia-
ttowodowg. Omawiana umowa wraz z aneksem przewidu-
je kwote odszkodowania. Odszkodowanie otrzymane za
szkody powstate w nieruchomos$ci wyrzgdzone budowg
rurociggu naftowego nie podlega zwolnieniu od podatku
dochodowego. Odszkodowanie podlega opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od oséb fizycznych i stanowi
przychéd z innych zrédet.

Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skar-
bowej w Warszawie z 21 lipca 2008 r. (nr IPPB2 /415-
701/08-2/AS).

Podatek za transport rurociggowy .Postanowienie
w sprawie interpretacji podatkowej Trzeci Mazowiecki
Urzad Skarbowy 1473/WV0O/443/809/193/2006/GW

Zgodnie z art. 83 ust. 1 pkt 23 ustawy z dnia 11
marca 2004r. o podatku od towarow i ustug z dnia 11
marca 2004r. (Dz. U. Nr 54 poz. 535 z pdzniejszymi
zmianami), stawke podatku w wysokosci 0% stosuje sie
do ustug transportu miedzynarodowego. Przez ustugi
transportu miedzynarodowego zgodnie z art. 83 ust. 3
pkt 1i3 w/w ustawy rozumie sie:przewdz lub inny sposob
przemieszczania towaréw: a) z miejsca wyjazdu (nada-
nia) na terytorium kraju do miejsca przyjazdu (przezna-
czenia) poza terytorium Wspdlnoty,b) z miejsca wyjazdu
(nadania) poza terytorium Wspdlnoty do miejsca przyjaz-
du (przeznaczenia) na terytorium kraju,c) z miejsca wy-
jazdu (nadania) poza terytorium Wspdlnoty do miejsca
przyjazdu (przeznaczenia) poza terytorium Wspdlnoty,
jezeli trasa przebiega na pewnym odcinku przez tery-
torium kraju (tranzyt),d) z miejsca wyjazdu (nadania) na
terytorium panhstwa cztonkowskiego innym niz terytorium
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kraju do miejsca przyjazdu (przeznaczenia) poza tery-
torium Wspolnoty lub z miejsca wyjazdu (nadania) poza
terytorium Wspoélnoty do miejsca przyjazdu (przeznacze-
nia) na terytorium panstwa cztonkowskiego inne niz tery-
torium kraju, jezeli trasa przebiega na pewnym odcinku
przez terytorium kraju;oraz ustugi posrednictwa i spedy-
cji miedzynarodowej, zwigzane z w/w ustugami.

W przedstawionym stanie faktycznym Spétka do-
konuje transportu ropy naftowej rurociggiem z terytorium
Biatorusi, poprzez terytorium Polski do Niemiec. Majgc
powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz dokonywany
przez Spotke transport spetnia definicje transportu mie-
dzynarodowego okre$long w art. 83 ustawy o VAT. Zgod-
nie z art. 83 ust. 1 pkt 23 ustawy o VAT stawke podatku
w wysokosci 0 % stosuje sie do ustug transportu miedzy-
narodowego.

Z przedstawionego stanu faktycznego wynika, iz
Spotka poza ustugg transportu ropy naftowej Swiadczy
na rzecz kontrahenta ustuge magazynowania ropy, w sy-
tuacji gdy okres$lone ilosci ropy naftowej nalezgce do kon-
trahenta szwajcarskiego pozostang na koniec miesigca
w systemie rurociggdw i zbiornikéw Spoéiki. Zgodnie z art.
5 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug opo-
datkowaniu podatkiem od towaréw i ustug podlega m. in.
odptatne Swiadczenie ustug na terytorium kraju. Stosow-
nie do w/w przepisu co do zasady kazde Swiadczenie
dla celow opodatkowania powinno by¢ traktowane jako
odrebne i niezalezne. Jednoczesnie w sytuacji gdy kilka
Swiadczen obejmuje z ekonomicznego punktu widzenia
jedng ustuge, ustuga ta nie powinna by¢ sztucznie dzielo-
na dla celéw podatkowych. Jednakze, w przedstawionym
stanie faktycznym, Spo6tka sama dokonuje rozdzielenia
ustugi transportu ropy naftowej od ustugi magazynowa-
nia ropy w systemie rurociggéw i zbiornikdw Spotki.

Wynagrodzeniem Spoéitki za ustuge magazynowa-
nia jest bowiem kwota okreslona w terminologii Spotki
jako ,dodatkowa optatg przesytowa”, bedgca w rzeczy-
wisto$ci wynagrodzeniem naleznym dla Spotki za wyko-
rzystanie jej rurociggu oraz pojemno$ci magazynowej
w celu magazynowania ropy naftowej.

Naczelnik Trzeciego Mazowieckiego Urzedu Skar-
bowego w Radomiu informuje, iz w przypadku wystag-
pienia trudnosci zwigzanych z ustaleniem wifasciwego
grupowania, do ktérego nalezy zaliczy¢é dany wyréb lub
ustuge, zainteresowany podmiot moze zwréci¢ sie do od-
powiedniego organu statystycznego tj. Osrodka Interpre-
tacji Standardéw Klasyfikacyjnych Urzedu Statystyczne-
go w todzi (ul. Suwalska 29, 93-176 £6dz), ktéry dokona
ich klasyfikacji wydajgc opinie interpretacyjna. Z powyz-
szego wynika, ze organ podatkowy nie jest uprawniony
do klasyfikaciji ustug.

W przypadku gdy Swiadczenie polegajgce na
transporcie ropy naftowej oraz jej magazynowaniu zo-
stanie potraktowane w catosci jako kompleksowa ustuga
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transportu miedzynarodowego podlega¢ bedzie po spet-
nieniu wszystkich przewidzianych przez przepisy warun-
kéw, opodatkowaniu podatkiem od towardéw i ustug we-
dle stawki przewidzianej dla ustugi miedzynarodowego tj.
0%. ( art. 83 ust. 1 pkt 23 ustawy o VAT)

W momencie gdy zostanie uznane, ze Spédtka
Swiadczy odrebnie od ustugi transportu ropy naftowej
ustuge jej magazynowania, ustuga taka (ustuga maga-
zynowania) bedzie podlegaé opodatkowaniu wedtug wia-
Sciwej dla niej stawki podatku od towardw i ustug.

Jednakze, skoro w przedstawionym stanie fak-
tycznym, Spoétka sama dokonuje rozdzielenia ustugi
transportu ropy naftowej od ustugi magazynowania ropy
w systemie rurociggéw i zbiornikow Spédiki, pobierajac
za te ustuge dodatkowg optate okreslong w terminologii
Spotki jako ,dodatkowa optata przesytowa”, nalezy do-
mniemywac, ze Spotka traktuje tg ustuge jako ustuge do-
datkowg (magazynowania) i zarazem odrebng od ustugi
transportu.

W takim przypadku, wykonywane przez Spotke na
rzecz kontrahenta szwajcarskiego zarejestrowanego dla
celéw podatku od towaréw i ustug, ustugi magazynowa-
nia ropy naftowej bedg podlegaty opodatkowaniu podat-
kiem od towardw i ustug na terytorium kraju, a Spétka zo-
bowigzana jest udokumentowa¢ $wiadczenie tych ustug
fakturg VAT z wykazanym podatkiem naleznym w wyso-
kosci 22%.Potwierdzeniem prawidtowos$ci przedstawio-
nego powyzej sposobu opodatkowania kompleksowej
ustug transportu miedzynarodowego jednolitg stawka
podatku VAT jest polskie orzecznictwo. W kwestii tej wy-
powiedziat sie kilkukrotnie w wydanych wyrokach Sad
Najwyzszy, ktéry uznat, iz ,podziat jednorodnej, kom-
pleksowej ustugi na dwa odrebne rodzaje jest podziatem
sztucznym i nie moze stanowi¢ podstawy do podziatu
kwoty naleznej za te ustuge na dwie czeSci, z czego kaz-
da jest objeta inna stawkg VAT” (Wyrok SN z dnia 21
maja sygn. RN 66/01); podobnie w wyroku SN z dnia 13
czerwca 2002r sygn. 110/01) Kwestig zasad opodatko-
wania podatkiem VAT ustug kompleksowych zajmowat
sie rowniez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci, ktory
stwierdzit, iz ,(...) kazde Swiadczenie ustug musi by¢ za-
sadniczo uznawane za odrebne i niezalezne i, po drugie,
Swiadczenie obejmujgce jedng ustuge z ekonomicznego
punktu widzenia nie powinno byé sztucznie dzielone, by
nie zaktocic¢ funkcjonowania systemu VAT (...)" .(Orzecze-
nie C-319/96 pomiedzy Commissioners of Customs and
Excise vs. Card Protection Plan Ltd; ponadto podobnie
orzecznie C-327/94 w sprawie Jurgen Dudda vs. Finan-
zgericht Bergisch Gladbach)

Orzecznictwo podatkowe - Wyrok NSA oz. w Krako-
wie sygn. | SA/Kr 1242/96

Pojecie rurociggu gazowego czy paliwowego
nie obejmuje tylko samej rury, lecz rowniez integralne
z nig elementy sktadowe. Stacja redukcyjno-pomiarowa
gazu podlega zwolnieniu od podatku od nieruchomosci
na mocy w art. 7 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach i optatach lokalnych /Dz.U. nr 9 poz.
31 ze zm

Naczelny Sad Administracyjny zwazyt, co naste-
puje:

Ustawa o podatkach i optatach lokalnych nie defi-
niuje uzytego w niej pojecia ,rurociggi gazowe”. Strony
odwotujg sie do poje¢ zawartych w aktach normatyw-
nych dotyczacych budownictwa. Jednak wyktadnia jezy-
kowa art. 7 ust. 1 pkt 5 nie pozwala na stosowanie wprost
poje¢ z zakresu prawa budowlanego do terminéw uje-
tych w tym przepisie. Trzeba zwréci¢ uwage na charakter,
w jakim uzyte jest wyrazenie ,rurociggi gazowe”.

Ustawodawca wyrazenie ,rurociggi” odnosi do
wszystkich nosnikdbw energii oraz wody. Za$ akty nor-
matywne odnoszace sie do budowy urzadzeh gazowych,
cieptowniczych, paliwowych czy wodociggowych uzywa-
ja wiasnej, zréznicowanej terminologii. Dlatego uprawnio-
ny wydaje sie poglad, iz wyrazenie uzyte w powotanym
wyzej przepisie powinno by¢ interpretowane autono-
micznie. Takie zatozenie prowadzi do wniosku, iz pojecie
rurociggu gazowego czy paliwowego nie obejmuje tylko
samej rury, lecz rowniez integralne z nig elementy skfa-
dowe. Chodzi wiec w tym przepisie o funkcjonalng ca-
tos¢, a nie sama rure.

Sad nie podziela pogladu, iz nowelizacja ustawy,
stwarza nowy stan prawny w tej dziedzinie. Zakres nowe-
lizacji tego przepisu zdaje sie wskazywac na uscislajgcy
charakter zmiany.

Chodzi raczej o doprecyzowanie zakresu zwolnien,
by nie budzity one watpliwosci, a nie kreowanie nowych
zwolnien. W kazdym razie urzadzenie znajdujgce sie
w P. stanowi integralng cze$¢ rurociggu gazowego w ro-
zumieniu art. 7 ust. 1 pkt 5 cytowanej ustawy. Dlatego
zasadnie twierdzi skarzacy, ze zostat naruszony wymie-
niony wyzej przepis.

Woijciech Stefan Jaron |. 54 — zwigzany od 15 lat z sektorem naftowym i gazowym . Autor ksigzki naukowo tech-
nicznej pt. ,\Wybrane zagadnienia nadzoru akcyzowego w obrocie produktami naftowymi”. Specjalizuje sie w ustugach
doradztwa techniczno-ekonomicznego, cztonek Polskiej Izby Paliw Ptynnych.
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